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PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 50 fraccion I, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 20 y 30 fraccién I, 104 Fraccion |
de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado del Estado de Oaxaca; 54
Fraccion | 55, 58 y 59 del Reglamento Interior del Congreso Libre y Soberano de
Oaxaca, anexo INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMA EL QUINTO PARRAFO DEL ARTICULO 100 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE OAXACA.

Lo anterior a efectos de que la misma sea incluida en la orden del dia de la préxima
sesion ordinaria.

Sin otro particular por el momento quedo de usted.
ATENTAMENTE

DIP. NOE D EQ|CASTILLEJOS

Oaxaca de Juarez, Oaxaca a 25 de Enero de 2022.




C. DIPUTADA MARIANA BENITEZ TIBURCIO )
PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DE LA SEXAGESIMA
QUINTA LEGISLATURA CONSTITUCIONAL DEL
HONORABLE CONGRESO DEL ESTADO.

El suscrito Diputado Noé Doroteo Castillejos, Coordinador del Grupo Parlamentario
del Partido Trabajo de la Sexagésima Quinta Legislatura del H. Congreso del Estado
de Oaxaca, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 50 fraccion I, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 20 y 30 fraccion | , 104
Fracciéon | de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado del Estado de
Oaxaca; 54 Fraccién | 55, 58 y 59 del Reglamento Interior del Congreso Libre'y
Soberano de Oaxaca; y demas relativos aplicables, someto a consideracion,
analisis y en su caso aprobacién de esta Soberania la presente INICIATIVA CON
PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMA EL QUINTO PARRAFO
DEL ARTICULO 100 DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE OAXACA, Sirva de sustento a la presente iniciativa la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS:

El maximo tribunal de nuestro pais ha sostenido que la finalidad de la reforma a
los articulos 17 y 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de marzo de
1987, fue el fortalecimiento de Ia independencia y autonomia de los Poderes
Judiciales Estatales, al establecer que estos principios deberan garantizarse en
las Constituciones Locales y leyes secundarias.

Asi, para garantizar la independencia judicial en la administracién de justicia local,
en el referido articulo 116 se previeron diversas directrices a los Poderes Judiciales
Locales, consistentes en: ‘

a) El establecimiento de la carrera judicial, debiéndose fijar las condiciones para el
ingreso, formacién y permanencia de los funcionarios judiciales.

b) La previsién de los requisitos necesarios para ocupar el cargo de magistrado,
asi como las caracteristicas que éstos deben tener, tales como eficiencia, probidad
y honorabilidad.

¢) El derecho a recibir una remuneracion adecuada e irrenunciable que no podra
disminuirse durante su encargo. Y,

d) La estabilidad o seguridad en el ejercicio del cargo, lo que implica la fijacién de
su duracién y la posibilidad de que sean ratificados al término del periodo para el
que fueron designados, a fin de que alcancen la inamovilidad.

Dichas directrices deben estar garantizadas por las Constituciones y leyes estatales
para que se logre una plena independencia y autonomia de los Poderes Judiciales
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. Independencia judicial en la administracién de justicia local Se consagran como

Locales; sin embargo, en caso de que en algun Estado de la Reptblica no se
encuentren contempladas, ello no significa que el Poder Judicial de tal Estado
carezca de principios a su favor, toda vez que al estar previstos en la Constitucion
Federal son de observancia obligatoria.

Estas consideraciones se contienen en los siguientes criterios:

"PODERES JUDICIALES DE LOS ESTADOS. MARCO JURIDICO DE
GARANTIAS ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 116, FRACCION I, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL. La interpretacion relacionada del texto de este
precepto de la Carta Magna y el proceso legislativo que le dio origen, surgido con
motivo de la preocupacion latente en el pueblo mexicano del perfeccionamiento de

- laimparticion de justicia que plasmé directamente su voluntad en Ia consulta popular

Sobre administracién de justicia emprendida en el afio de mil novecientos ochenta y
fres y que dio lugar a la aprobacién de las reformas constitucionales en la materia
que, en forma integral, sentaron los principios bésicos de la administracién de
Justicia en Jos Estados en las reformas de mil novecientos ochenta y
siete, concomitantemente _con la reforma del articulo 17 de la _propia
Ley Fundamental, permite concluir que una justicia completa debe garantizar en
fodo el ambito nacional la_independencia udicial al haberse incorporado estos

Federal que establece que "La independencia de los Magistrados y Jueces en el
ejercicio de sus funciones debers estar garantizada por las Constituciones y las
leyes orgénicas de los Estados” Ahora bien, como formas de garantizar _esta

ublico, los siguientes: 1) La Sufecion de
la designacién de Magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia Locales a
los requisitos constitucionales que garanticen la idoneidad de las personas que se
nombren, al consignarse que los nombramientos de Magistrados y Jueces deberan -
hacerse preferentemente entre aquellas personas que hayan prestado sus servicios
con eficiencia y probidad en la administracién de Justicia o que la merezcan por su
honorabilidad, competencia y

antecedentes en otras ramas de Ia profesion juridica y exigirse que los Magistrados
satisfagan los requisitos que el articulo 95 constitucional prevé para los Ministros de

‘la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacién, lo que sera responsabilidad de los

organos de gobierno que de acuerdo con la Constitucion Estatal, a la que remite la
Federal, participen en el proceso relativo a dicha designacion; 2) La consagracion
de la carrera judicial al establecerse, por una parte, que las Constituciones y las
leyes orgénicas de los Estados establecerén las condiciones para el
ingreso, formacién y permanencia de quienes sirvan a los Poderes Judiciales de los
Estados y, por la otra, Ia preferencia para el nombramiento de Magistrados y Jueces
entre las personas que hayan prestado sus servicios con eficiencia Y probidad en la
administracion de justicia, lo que sera responsabilidad de los Tribunales Superiores
0 Supremos Tribunales de Justicia de los Estados o, en su caso, de los Consejos
de la Judicatura, cuando se hayan establecido; 3) La seguridad econémica de
Jueces y Magistrados, al disponerse que percibirdn una remuneracién adecuada
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e irrenunciable que no podré ser disminuida durante su encargo; 4) La estabilidad o
seguridad en el ejercicio del cargo que se manifiesta en tres aspectos: a) La
determinacion en las Constituciones Locales, de manera general y objetiva, del
tiempo de duracién en el ejercicio del cargo de Magistrado, lo que significa que el
funcionario judicial no podré ser removido de manera arbitraria durante dicho
periodo; b) La posibilidad de ratificacién de los Magistrados al término del
gjercicio conforme al periodo sefialado en Ia Constitucién Local respectiva, siempre
y cuando demuestren suficientemente poseer los atributos que se les reconocieron
al habérseles designado, asi como que esa demostracién se realizé a través del
frabajo cotidiano, desahogado de manera pronta, completa e imparcial como
expresién de diligencia, excelencia profesional y honestidad invulnerable. Esto
implica la necesidad de que se emitan dictdmenes de evaluacién de su desempefio
por los Poderes Judicial, Ejecutivo y Legislativo que concurren en la ratificacion
y vigilancia en el desempefio de la funcién, con motivo de la conclusion del periodo
del ejercicio del cargo; y, ¢) La inamovilidad Judicial para los Magistrados que hayan
sido ratificados en sus puestos, que sélo podran ser removidos "en los términos que
determinen las Constituciones y las Leyes de Responsabilidades de los Servidores
Pablicos de los Estados”(16). '

"PODERES JUDICIALES DE LOS ESTADOS. CRITERIOS QUE LA SUPREMA
CORTE HA ESTABLECIDO SOBRE SU SITUACION, CONFORME A LA
INTERPRETACION DE LA FRACCION Il DEL ARTICULO 116 DE LA
CONSTITUCION FEDERAL. Del anélisis de este precepto y de las diferentes tesis
que al respecto ha sustentado la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se pueden
enunciar los siguientes criterios sobre Ia situacion Juridica de los Poderes Judiciales
Locales, y que constituyen el marco que la Constitucion Federal establece a los
Poderes Ejecutivo y Judicial de los Estados miembros de Ia Federacion, en cuanto
a la participacion que les corresponde en Ia integracion de aquéllos: 1o. La
Constitucion Federal establece un marco de actuacion al que deben sujetarse tanto
los Congresos como los Ejecutivos de los Estados, en cuanto al nombramiento y
permanencia en el cargo de los Magistrados de los Tribunales Supremos de
Justicia, o Tribunales Superiores de Justicia. 20. Se debe salvaguardar la
independencia de los Poderes Judiciales de los Estados Y, logicamente, de los
Magistrados de esos tribunales. 30. Una de las caracteristicas que se debe respetar
para lograr esa independencia es la inamovilidad de los Magistrados. 40. La regla
especifica sobre esa inamovilidad supone el cumplimiento de dos requisitos
establecidos directamente por la Constitucion Federal Yy uno que debe precisarse en
las Constituciones Locales. El primero, conforme al quinto pdrrafo de la fraccién Il
del articulo 116 de la Constitucién Federal, consiste en que los Magistrados deben
durar en el ejercicio de su encargo el tiempo que sefialen las Constituciones
Locales, como expresamente lo sefiala la Constitucién Federal; el segundo consiste
en que la inamovilidad se alcanza cuando, cumpliéndose con el requisito anterior,
los Magistrados, segtin también lo establece el texto constitucional, podran
ser reelectos, y si lo fueren, sélo podrén ser privados de sus puestos en los términos
que determinen las Constituciones y las Leyes de Responsabilidades de los
Servidores Publicos de los Estados. El requisito que debe preverse en las
Constituciones Locales es el relativo al tiempo especifico que en ellas se establezca
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como periodo en el que deben desempefiar el cargo. 50. La seguridad en el cargo
no se obtiene hasta que se adquiere Ja inamovilidad, sino desde el momento en el
que un Magistrado inicia el ejercicio de su encargo. Esta conclusion la ha derivado
la Suprema Corte del segundo y cuarto pérrafos de la propia fraccién 1l del articulo
116 y de la exposicion de motivos correspondiente, y que se refieren a la
honorabilidad, competencia Y antecedentes de quienes sean designados como
Magistrados, asi como a la carrera Jjudicial, relativa al ingreso, formacién
Y permanencia de quienes sirvan a los Poderes Judiciales de los Estados. Sise
aceptara el criterio de que esa seguridad sélo la obtiene el Magistrado cuando
adquiere la inamovilidad, se propiciaria el fenémeno contrario que vulneraria el texto
constitucional, esto es, que nunca se reeligiera a nadie, con lo que ninguno seria
inamovible, pudiéndose dar lugar exactamente a lo contrario de o que se pretende,
pues seria imposible alcanzar esa seguridad, poniéndose en peligro la
independencia de los Poderes Judiciales de los Estados de la Repuiblica. El principio
de supremacia constitucional exige rechazar categéricamente interpretaciones
opuestas al texto y al claro sentido de la Carta Fundamental. Este principio de
seguridad en el cargo no tiene como objetivo fundamental Ia proteccién del
funcionario judicial, sino salvaguardar la garantia social de que se cuente con un
cuerpo de Magistrados y Jueces que por reunir con excelencia los atributos que la
Constitucién exige, hagan efectiva, cotidianamente, Ia garantia de justicia pronta,
completa, imparcial y gratuita que consagra el articulo 17 de la Constitucién Federal,

No pasa inadvertido a esta Suprema Corte, que este criterio podria propiciar, en
principio, que funcionarios sin la excelencia y sin la diligencia necesarias pudieran
ser beneficiados con su aplicacion, pero ello no seria consecuencia del criterio, sino
de un inadecuado sistema de evaluacién sobre Su desempefio. En efecto, es I6gico
que la consecuencia del criterio que se sustenta en la Constitucién, interpretada por
esta Suprema Corte, exige un seguimiento constante de los funcionarios
Judiciales, a fin de que cuando cumplan con el término para el que fueron
designados por primera vez, se pueda dictaminar, de manera fundada Yy motivada,
si debe reelegirseles, de modo tal que si se tiene ese cuidado no se llegara a
producir la reeleccién de una persona que no la merezca, y ello se podré fundar y
motivar suficientemente. 6o. Del criterio anterior se sigue que cuando esté
por concluir el cargo de un Magistrado, debe evaluarse su actuacién para
determinar si acredité, en su desempefio, cumplir adecuadamente con los atributos
que la Constitucion exige, lo que implica que tanfo si se considera que no debe ser
reelecto, por no haber satisfecho esos requisitos, como cuando se estime que si se
reunieron y que debe ser ratificado, debers emitirse una resolucién fundada y
motivada por la autoridad facultada para hacer el nombramiento en que lo Justifique,
al constituir no sélo un derecho del Magistrado, sino principalmente, una garantia
para la sociedad”(17).

De igual manera, se ha sostenido que los Estados gozan de autonomia para
decidir sobre Ia integracién y funcionamiento de sus Poderes Judiciales, lo
que implica una amplia libertad de configuracion de los sistemas de
nombramiento y ratificacién de los magistrados que los integran, siempre y
cuando respeten la estabilidad en el cargo y aseguren la independencia
judicial, lo que puede concretarse con los parametros siguientes:
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a) Que se establezca un periodo razonable para el ejercicio del
cargo, tomando en cuenta un solo periodo de ejercicio o uno_de primer
nombramiento osterior_ratificacion, que garantice la estabilidad de los
juzgadores en sus cargos, el cual puede ser variable atendiendo a la realidad
de cada Estado; :

- b) Que en caso de que el periodo no sea vitalicio, al final de éste pueda otorgarse
un haber de retiro determinado por los propios Congresos Locales:

€) Que la valoracién sobre la duracién de los periodos sélo pueda ser
inconstitucional cuando sea manifiestamente incompatible con el desarrollo de la
actividad jurisdiccional o cuando se advierta que a través de la limitacion de los
periodos pretende subyugarse al Poder Judicial; y,

d) Que los magistrados no sean removidos sin causa justificada.

Finalmente, nuestro maximo Tribunal se ha pronunciado en el sentido de que la
estabilidad o seguridad en el ejercicio del cargo, como principio que salvaguarda la
independencia judicial, esta consignada en el penditimo parrafo de Ia fraccion Hi del
articulo 116 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
abarca dos aspectos a los que deben sujetarse las entidades federativas: |

1. Determinacion en las Constituciones Locales del tiempo de duracién en el
ejercicio del cargo de magistrado, lo que da al funcionario judicial la seguridad de
que durante ese término no sera removido arbitrariamente, sino sélo cuando incurra
en alguna causal de responsabilidad o en un mal desempefio de su funcién judicial,
4

2. La posibilidad de ser ratificado al término del periodo sefialado en la Constitucion
Local, siempre y cuando demuestre poseer los atributos que se le reconocieron al
habérsele designado, y que su trabajo cotidiano lo haya desahogado de
manera pronta, completa e imparcial como expresion de diligencia, excelencia
profesional y honestidad invulnerable, lo que significa que el derecho a la ratificacion
0 reeleccion supone, en principio, que se ha ejercido el cargo por el término que el
Constituyente local consideré conveniente y suficiente para poder evaluar su
actuacion.

Por otro lado el consejo de la judicatura quien es el encargado de conducir la
administracién, vigilancia, disciplina y carrera judicial, y que conforme a la
constitucion local y la ley organica del poder judicial, forman parte del poder judicial
local, se considera que, atendiendo a que realizan labores de naturaleza
formalmente jurisdiccional en materia de los servidores publicos que Ia integran,
ademas de que sus iabores inciden directamente en la funcién jurisdiccional ejercida
por los jueces y magistrados y que para ser integrante del Consejo de la Judicatura,
se deben cumplir con requisitos similares que para ser Magistrado de uno de los
organos judiciales, se concluye que en este caso resulta aplicable el principio de
inamovilidad judicial, en iguales términos que a los Magistrados pertenecientes al
Poder Judicial del Estado.

Ma sin embargo el articulo 100 quinto parrafo de la Constitucion local, a los
integrantes del Consejo de la Judicatura, no se les permite ejercer ese principio de
inamovilidad judicial en razén de que duran 5 afios en su encargo sin posibilidad de
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que sea nombrados por un periodo adicional lo constituye una violacién al principio
de igualdad juridica. Este principio consiste en que en los Estados Unidos
Mexicanos todas las personas gozan de los derechos humanos reconocidos en la
Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en ‘los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece.

Lo anterior segin se desprende del articulo 1° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en el cual se establece ademas que las leyes relativas
a derechos humanos deben ser interpretadas de conformidad con la Constitucion y
los tratados internacionales de la materia, favoreciendo en todo tiempo a las
personas la proteccién mas amplia, estatuyéndose en dicho numeral para tal efecto
la obligacién a cargo de Ilas autoridades en el ambito de su competencia, de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos apegandose a los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

Es importante sefialar que la IGUALDAD JURIDICA fue abordado por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion al interpretar el articulo 24 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, emitiendo al respecto la Tesis:
1a./J. 49/2016 (10a.), publicada el dia 07 de octubre del afio 2018, bajo el rubro y
texto siguientes: '

IGUALDAD = JURIDICA. INTERPRETACION DEL ARTICULO 24 DE LA
CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS. Ei precepto
referido establece: “Todas las personas son iguales ante la ley. En consecuencia,
tienen derecho, sin discriminacién, a igual proteccion de la ley.”

Ahora bien, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha interpretado en
diversos instrumentos dicha disposicién -Opinién Consultiva OC-4/84 del 19 de
enero de 1984. Serie A, No. 4; Caso Yatama vs. Nicaragua. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio de 2005.
Serie C, No. 127; Caso Castafieda Gutman vs. México. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de agosto de 2008. Serie C, No.
184; Caso Perozo y otros vs. Venezuela. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de enero de 2009. Serie C, No. 195- y.

Alrespecto, ha sostenido que la nocién de igualdad deriva directamente de la unidad
de naturaleza del género humano Yy es inseparable de la dignidad esencial de la
persona; sin embargo, no todo tratamiento juridico diferente es discriminatorio,
porque no toda distincion de trato puede considerarse, por si misma, ofensiva de la
dignidad humana. Por tanto, s6lo es discriminatoria una distincién cuando “carece
de una justificacion objetiva y razonable”. Ahora bien, las distinciones constituyen
diferencias compatibles con dicha Convencién por ser razonables, proporcionales y
objetivas, mientras que las discriminaciones constituyen diferencias arbitrarias que
redundan en detrimento de los derechos humanos.

En ese tenor, Ia prohibicién de discriminacién contenida en el articulo 10., numeral
1, de la Convencién en comento, respecto de los derechos contenidos en ésta, se
extiende al derecho interno de los Estados parte, de manera que éstos tienen la




obligacién de no introducir o eliminar de su ordenamiento juridico regulaciones
discriminatorias, combatir las practicas de este caracter y establecer normas y ofras
medidas que reconozcan y aseguren la efectiva igualdad ante Ia ley de todas las
personas.

En razén de lo anterior y tomando en que cuenta el consejo de la judicatura, forma
parte del poder judicial local, y, atendiendo a que realizan labores de caracter
jurisdiccional y que para ser integrante del Consejo de Ia Judicatura, se deben
cumplir con requisitos similares que para ser Magistrado de uno de los 6rganos
judiciales, se estima que resulta aplicable el principio de inamovilidad judicial.

Por otro lado y atendiendo que conforme la constitucion local y la ley organica del
poder judicial local los integrantes del consejo de la judicatura son sustituidos de
manera escalonada, considero que si se les da la posibilidad de ser nombrados por
un periodo adicional en razén del principio de inamovilidad judicial, este mecanismo
facilitara que la-experiencia adquirida por los integrantes mas antiguos se transmita
a los mas recientes, lo que permitira la evolucién del érgano encargado de la
administracién del Poder Judicial, sin llegar al extremo de que la nueva composicién
derive en un cambio tajante, pues eso solo propiciaria y desembocaria en una
inestabilidad al interior de esa institucién.

Bajo esa perspectiva, resulta por demas claro que al reformar el quinto parrafo del
articulo 100 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, al
utilizar la expresion “pudiendo ser designados hasta por un periodo consecutivo
adicional” y prever la “confirmacién” de los consejeros de la Judicatura, establecen
como regla la posibilidad de su reeleccion o ratificaciéon. No obstante, esto no
significa que dicha reeleccion sea obligatoria, sino tinicamente que cuentan con esa
garantia para efecto de que, al momento de terminar el primer periodo de su cargo,
puedan ser evaluados por las autoridades competentes y, en caso de haber
demostrado que durante el desempefio de su cargo lo realizaron con honorabilidad,
excelencia, honestidad y diligencia, puedan ser ratificados.

Lo anterior, ademas de ser una garantia a favor de los funcionarios judiciales que
se encuentren en el supuesto, se traduce en una garantia que opera a favor de la
sociedad, pues ésta tiene derecho a contar con funcionarios capaces e idéneos que
cumplan con la garantia constitucional de acceso a Ia justicia de los gobernados.

Asi las cosas, la reeleccion y/o ratificacion ha sido concebida como una institucion
juridica mediante la cual se determina si un funcionario judicial debe continuar o no
en el cargo que venia desempefiando. Por lo mismo, se dimensiona como un
derecho del servidor ptblico y, de igual modo, como una garantia a favor de la
sociedad, ya que ésta tiene derecho a contar con funcionarios idéneos que
aseguren una administracién de justicia pronta, completa, gratuita e imparcial.

Cabe destacar que, a diferencia de Ia designacién —o primer nombramiento—, la
reeleccion y/o ratificacién —o segundo nombramiento—, no depende de la voluntad
discrecional del 6rgano a quien se encomienda, pues para que tenga lugar es
necesario que se realice una evaluacién objetiva, avalada mediante pruebas, del
desempefio que ha tenido el funcionario judicial en el periodo de su mandato, que
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‘permitan determinar su idoneidad para permanecer en el cargo, lo que lo llevara a
que sea o0 no reelecto y/o ratificado. :

Esto significa que la “evaluacion objetiva” sobre la reeleccion y/o ratificacion a la
que tendrian derecho los integrantes del Consejero de la Judicatura y respecto de
la cual la sociedad esta interesada, al ser un acto administrativo de orden publico
de naturaleza imperativa, debe quedar sustentado en un dictamen escrito,, en cuya
.emisién debe fundarse y motivarse la determinacién que se adopte, exponiéndose
las razones sustantivas, objetivas y razonables acerca de la actuacién ética y
profesional del funcionario judicial sujeto a reeleccién y/o ratificacion.

En mérito de lo anterior, someto a consideracion de esta soberania el siguiente
proyecto de ' -

DECRETO:

Unico: Se reforma el quinto parrafo del articulo 100 de Ia Constitucién Politica del
estado libre y soberano de Oaxaca.

Articulo100

Primer parrafo....
Segundo parrafo. ..
Tercer parrafo...
Cuarto parrafo...

Los consejeros, con excepcion del presidente, durarén en su cargo cinco afos,
seran sustituidos de manera escalonada, y podran ser designados hasta para un
nuevo periodo consecutivo adicional. Durante su encargo, sélo podran ser
removidos en los términos del Titulo Séptimo de esta Constitucién.

TRANSITORIOS

Unico. - EI presente Decreto entrara en vigor la siguiente de su publicacion en

el Peri6dico Oficial del Gobierno del Estado.
ATENTAMENTE

DIP. NOE TEO|CASTILLEJOS
Oaxaca de Judrez, Oaxaca a 25 Enero de 2022




